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ЗМІСТ І ПРИРОДА ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ АГРАРНОГО СЕКТОРУ

Доведено нерозривність поєднання економічного розвитку та еволюції біосфери як середовища життя людини. 
Визначена вирішальна роль людського потенціалу в забезпеченні економічного розвитку. Представлено аналіз множи-
ни підходів у рамках економічної теорії до розуміння економічного розвитку в розрізі їх переваг, недоліків, ключових 
проблем і розуміння природи економічного розвитку (кейнсіанський, неокласичний, старий інституційний, неоінститу-
ційний і ліворадикальний). Розглянуто ключові наднаціональні інститути, які регулюють економічний розвиток аграр-
ного сектору нашої держави. Визначено шляхи впливу зазначених наднаціональних інститутів. Доведена безпосередня 
залежність сучасного економічного розвитку аграрного сектору в Україні від стану та динаміки світового аграр-
ного ринку. Виділено напрями розуміння природи економічного розвитку та розглянуто існуючі моделі. Досліджено 
взаємозв’язок між економічним розвитком та економічним зростанням. Розглянута концепція сталого й інклюзивно-
го розвитку. Запропоновано розуміння економічного розвитку рамках концепції сталого й інклюзивного розвитку для 
аграрного сектору. 

Ключові слова: економічний розвиток, сталий розвиток, інклюзивний розвиток, економічне зростання, аграрний 
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CONTENT AND NATURE OF ECONOMIC DEVELOPMENT  
OF THE AGRICULTURAL SECTOR

The article is devoted to the study of the content and nature of economic development as a category of economic science, 
taking into account the specifics of its understanding for the agricultural sector. The key definitions of economic development 
of famous scientists are highlighted. The understanding of economic development as focusing on the domestic market, by 
stimu-lating consumption and production within the country is considered. The inseparability of the combination of economic 
development and evolution of the biosphere as a human living environment is proved. The crucial role of human potential in 
ensuring economic development has been identified. The analysis of many approaches within the framework of economic theory 
to the understanding of economic development in terms of their advantages, disadvantages, key problems and understanding of 
the nature of economic development (Keynesian, neoclassical, old institutional, neo-institutional and left-radical) is presented. 
It is determined that in modern conditions, economic development should be considered a complex process that takes place  
throughout the globalization space, but is radically different between different states. This requires both detailing its nature 
and the process of implementation at the macroeconomic level of a particular national economy, and determining the role of 
supranational institutions as special regulators of the world economy. The key supranational institutions that regulate the eco-
nomic development of the agricultural sector of our state are considered. The ways of influence of the mentioned supranational 
institutions are determined. The direct dependence of the modern economic development of the agricultural sector in Ukraine on 
the state and dynamics of the world agricultural market is proved. Areas of understanding the nature of economic development 
(relationship with welfare, cyclical nature, changes in various areas of socio-economic systems) and existing models (single-
line, parallel and civilizational development) are considered. The relationship between economic development and economic 
growth has been studied. The concept of sustainable and inclusive development is considered. An understanding of economic 
development within the concept of sustainable and inclusive development for the agricultural sector is proposed.
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Постановка проблеми. Значні структурні перебу-
дови, які відбулися в національній економіці нашої дер-
жави, змістили акценти з металургійної промисловості 
до сільськогосподарського виробництва як форварда 
в експорті продукції. Це зумовило підвищення уваги 
науковців до розвитку даного сектору. Крім того, його 
вирішальну роль у забезпеченні продовольчої безпеки 
внутрішнього ринку важко переоцінити. Таким чином, 
перед вітчизняними сільськогосподарськими товаро-
виробниками стоїть ряд важливих завдань: продовжу-
вати підтримувати високий рівень реалізації експорт-
ного потенціалу, забезпечуючи таким чином валютні 
надходження до держави, виробляти високоякісну про-

дукцію для внутрішнього споживання, забезпечувати 
сировиною агропромисловий комплекс. Вирішення 
цих завдань вимагає реалізації концепції економічного 
розвитку аграрного сектору, розробку якої варто роз-
глядати як актуальне та своєчасне наукове завдання. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Дослі-
дження економічного розвитку тісно пов’язане з 
іншими  ключовими темами наукових досліджень в 
економічній науці: циклічністю економіки, управління 
інвестиціями, інноваційною діяльністю, економічним 
зростанням, подолання бідності та зниження безро-
біття тощо. Але з поміж них це питання завжди займає 
одне із вирішальних і найважливіших місць, так як 
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іншого шляху руху сучасного суспільства предста-
вити неможливо для будь-якої соціально-економічної 
системи. Основоположними працями у сфері дослі-
дження економічного розвитку варто визнати дослі-
дження таких авторів як: Л. Бальцерович, Д. Єфре-
мов, Я. Корнаї, О. Москаленко, Д. Норт, С. Кузнець, 
Р. Норгаард, А. Ослунд, Л. Чаба. Макроекономічні ас- 
пекти економічного розвитку представлені в працях 
таких відомих науковців: О. Амоші, І. Бураковського, 
С. Бурлуцького, В. Геєця, Н. Гражевської, С. Єро-
хіна, Ю. Зайцева, Я. Кронрода, Б. Кузика, В. Кушліна, 
Л. Мельника, С. Меньшикова, В. Новицького, О. Орєхо-
вої, Ю. Пахомова, О. Покатаєвої, С. Светунькова, О. Ска- 
ленка, А. Філіпенка, А. Чухна, Ю. Яковця, Ю. Яременка. 
Дослідженням класичної «боротьби» понять «еко-
номічний розвиток» і «економічне зростання» прис- 
вячено праці Б. Данилишина, В. Куценко, О. Козу-
бенка, Д. Львова, Д. Медоуза, Г. Менк’ю, Р. Нурє-
єва, Ю. Орловскої, І. Тенякова тощо. Не зважаючи на 
чисельні дослідження, подальше поглиблення визна-
чення змісту економічного розвитку з урахуванням 
особливостей функціонування аграрного сектору є 
доцільним для розробки стратегії підвищення ефек-
тивності його функціонування. 

Метою статті є уточнення змісту та природу еконо-
мічного розвитку з врахуванням специфіки функціону-
вання аграрного сектору України. 

Виклад основного матеріалу. Питання змісту еко-
номного розвитку розглядалось чисельними науков-
цями. Зупинимося на окремих визначеннях. 

Й. Шумпетер [1] принциповими рисами економіч-
ного розвитку вважав перехід національної економіки 
від одного центру до іншого із паралельним виникнен-
ням нових якісних явищ. Ця концепція дуже близька до 
теорії технологічних укладів С. Глазьєва. 

С. Мочерний визначає його як процес функціону-
вання та еволюції економічної системи в довготермі-
новому періоді, що відбувається під впливом економіч-
них суперечностей, потреб та інтересів [2, с. 468].

Т.П. Ткаченко та Р.В. Тульчинський [3, с. 14] наго-
лошують, що економічний розвиток поряд із кількіс-
ним збільшенням виробництва продукції передбачає 
нове економічне явище, виражене у виробництві нових 
товарів і послуг, використанні нової техніки і нових 
технологій, виникненні нових інститутів. Цю ж точку 
зору підтримує і Л.В. Шинкарук [4]. 

О. Орєхова розглядає сутність економічного розви-
тку як внутрішнє структурне функціональне оновлення 
системи господарювання, виникнення її якісно нового 
стану як результатом впливу на неї елементів зовніш-
нього середовища, а також кумулятивних ефектів вза-
ємодії елементів внутрішнього середовища [5, с. 37]. 

А.С. Філіпенко розглядаючи економіку, орієнтовану 
на розвиток, визначає, що вона формує принципово 
інші якісні параметри для господарського середовища, 
використовуючи власні переваги, а у фундаменті свого 
розвитку розглядає самопідтримуючий господарський 
поступ. Зміст зрушення полягає у переході від еконо-
міки пропозиції до економіки попиту, що провокує 
зростання внутрішнього попиту [6, с. 38]. Такий під-
хід переважно передбачає орієнтування на внутрішній 
ринок, стимулюючи таким чином як споживання, так 
і виробництво всередині країни, але це не дозволяє в 
повній мірі використовувати переваги міжнародного 

поділу праці, відносні та абсолютні переваги виробни-
цтва різної продукції окремими країнами. Крім того, 
приклад функціонування економіки США дозволяє 
піддати критиці такий підхід, так як в цій державі один 
із найбільших внутрішніх ринків, який дійсно активно 
використовує власні переваги, але й між тим веде одну 
із найбільших за обсягом у світі зовнішньоекономічну 
діяльність. Крім того, важливою рисою економіки цієї 
країни є значний обсяг частки доданої вартості в про-
дукції, що забезпечується переважно значним обсягом 
наукоємності продукції. 

Економічний розвиток здійснюється в певних 
умовах, у відповідному природному середовищі, що 
підтверджується тривалим антропогенним впливом 
людина на довкілля в ході реалізації своїх економічних 
потреб шляхом постійного підвищення рівня інтен-
сифікації використання природних ресурсів. В цьому 
контексті не можна не погодитися із нерозривним 
поєднання економічного розвитку та еволюцією біо-
сфери як основного середовище життя людини. 

Економічний розвиток розглядається «як процес 
поступальних змін з впровадженням нових спосо-
бів організації рушійних сил, який супроводжується 
зростанням обсягів виробництва, підвищенням інших 
макроекономічних індикаторів за рахунок більш ефек-
тивного ресурсного використання (насамперед люд-
ського потенціалу) і відображається на покращенні 
рівня добробуту населення, матеріальному і духо-
вному. Якщо населення не відчуває змін, то мають 
місце інституціональні розриви відносно соціальних 
пріоритетів – це прояв соціально-економічних дис-
онансів, які блокують прогресивні зміни» [7, с. 4]. 
У даному підході розглядається питання організації 
рушійних сил, які включають продуктивні, та вико-
ристання ресурсів. Особливий акцент, який ставиться 
на людському потенціалі, пов’язаний із перевищенням 
результатів від його використання над результатами 
використання всіх інших його видів. 

В роботі [8] представлено множину підходів, в рам-
ках яких розглядається економічний розвиток. Авторка 
виокремлює кейнсіанський, неокласичний, старий 
інституційний, неоінституційний і ліворадикальний 
підходи. В рамках першого розвиток детермінуються 
виключно як економічне зростання, де проблемою 
визначено співвідношення інвестицій і заощаджень за 
рахунок залучення державних або іноземних інвести-
цій. До переваг віднесена увага до слабких місць рин-
кового механізму, серед недоліків визначена орієнтація 
виключно на нагромадження капіталу і заощаджень. 
В рамках другого підходу розвиток вбачається як ство-
рення збалансованої структури економіки для подо-
лання дуалізму, де проблемою є рівновага між нагро-
мадження капіталу і зростанням кількості населення, 
яка має вирішуватися за рахунок функціонування між 
секторального ринку. До переваг підходу віднесено 
акцент на внутрішніх ресурсах розвитку на основі рин-
кового механізму, а до недоліків – ігнорування впливу 
інститутів. Старий інституційний підхід розглядає роз-
виток як підвищення задоволення основних потреб 
людини, ключовою проблемою визначає суперечності 
між наявними ресурсами та існуючими інститутами, 
що може бути вирішено через розвиток людського 
капіталу за підтримки держави. Перевагами даного 
підходу є акцент на ментальних і політичних факто-
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рах, а також на врахуванні відмінностей між країнами, 
хоча недопрацьованість моделі людини визначено як 
недолік. В межах неоінституційного підходу розвиток 
розуміють як створення інституційного середовища, де 
адаптивна ефективність переважає аллоактивну, а про-
блемою визначено співвідношення приватної і соціаль-
ної ефективності та створення відповідної структури 
стимулів, що має вирішуватися шляхом проведення 
інституційних змін. До переваг даного підходу відне-
сено поєднання ринкових і неринкових способів регу-
лювання, дослідження індивідуального вибору в межах 
системи стимулів. Серед недоліків визначена нерозро-
бленість питань макроекономічного рівня. В рамках 
останнього підходу розвиток є зовнішньонезалежною 
діяльністю економіки, де проблемою визначено нерів-
ність світової економіки нееквівалентного обміну, 
периферійного способу виробництва, що передбачає 
обмеження експлуатації одних країн іншими. До пере-
ваг підходу віднесено увагу до реальних проблем сві-
тової економіки та нерівності, а до недоліків – абсо-
лютизація негативного впливу міжнародної торгівлі  
[8 с. 509–510; 9]. 

Проведений аналіз підтверджує загальний мейн-
стрим сучасної економічної науки, який поступово 
зміщувався з аналізу ринкових механізмів до неринко-
вих параметрів соціально-економічних систем, а потім 
широко розвився в інституційній та неоінституційній 
теоріях. В сучасних умовах економічний розвиток 
варто вважати складним процесом, який відбувається 
в усьому глобалізаційному просторі, але кардинально 
відрізняється між різними державами. Це вимагає як 
деталізації його природи та процесу здійснення на 
макроекономічному рівні окремої національної еконо-
міки, так і визначення ролі наднаціональних інститутів 
як особливих регуляторів світової економіки. 

Для аграрного сектору такими специфічним інсти-
туціями варто вважати [10]: в рамках світової органі-
зації торгівлі функціонує комітет з питань сільського 
господарства агрокультури; в структуру ООН входить 
продовольча і сільськогосподарська організація (FAO), 
спеціальна установа сприяння промислового розви-
тку та прискорення індустріалізації країн, що розви-
ваються (UNIDO), конференція з торгівлі та розвитку 
(UNCTAD), в межах Європейського Союзу функціонує 
Генеральний директор Європейської комісії «Сільське 
господарство та розвиток сільської місцевості», Євро-
пейська комісія та галузеві агропромислові асоціації 
ЄС (Європейська асоціація виробників та трейдерів 
птиці – AVEC; європейська асоціація виробників яєць – 
EEPA; Центр взаємодії м’ясопереробної промисловості 
в ЄС – CLITRAVI; Європейська Асоціація виробників 
зернових та олійних культур, рису, кормів, оливкової 
олії та масла – COCERAL тощо); серед міжнародних 
фінансових організацій варто виділити Міжнародний 
фонд сільськогосподарського розвитку (IFAD); серед 
некомерційних організацій функціонує дослідний 
інститут органічного сільського господарства (FiBL) 
та міжнародний інститут сталого розвитку (IISD). 

Підтримуючий вплив цих установ на розвиток 
вітчизняного аграрного сектору можливий переважно 
за рахунок міжурядової взаємодії на державному рівні 
нашої держави та цих установ, що вимагає вдоскона-
лення взаємодії насамперед всередині нашої держави 
між сільськогосподарським виробникам аграрного 

сектору корпоративного рівня та державних інституцій 
національного рівня, що дозволить виявити пріори-
тетні напрями розвитку та інструменти підтримки. 

З іншого боку варто наголосити, що сучасний 
економічний розвиток аграрного сектору в Україні 
безпосередньо залежить від стану та динаміки сві-
тового аграрного ринку. За приблизними даними 
2019 р. Україна експортувала близько 56,7 млн тон 
зернових культур, включаючи пшеницю (20 млн тон), 
ячмінь (4,1 млн тон) та кукурудзу (32,3 млн тон). 
У 2019 році за даними офіційної статистики було 
вироблено 75,05 млн тон зернових і зернобобових.  
Це дозволяє стверджувати, що обсяг експорту стано-
вить близько 75% від загального обсягу виробництва. 
Отже, реалізації продукції вітчизняного аграрного 
сектору залежить від обсягу світового попиту за окре-
мими країнами на відповідні продукти, кількості кон-
курентів і динаміки запасів. Ключовим шляхом під-
вищення рівня конкурентоспроможності вітчизняного 
аграрного сектору на світовому ринку є підвищення 
продуктивності, що відображається у зростанні вро-
жайності з гектара. В даному контексті економічний 
розвиток передбачає зростання інтенсифікації вітчиз-
няного сільського господарства для задоволення як 
внутрішніх потреб в контексті вирішення завдань про-
довольчої безпеки, так і реалізації продукції на світо-
вому ринку. Крім того, тує уваги розгляд міжгалузевих 
зв’язків аграрного сектору з іншими галузями націо-
нальної економіки України. Це насамперед стосується 
агропромислового комплексу, наприклад, переробки 
сільськогосподарської продукції в харчовій промис-
ловості для задоволення потреб населення в базових 
продуктах харчування. Відповідно, без забезпечення 
економічного розвитку аграрного сектору України 
необхідно аналізувати ці зв’язки, виявляти вузькі місця 
та реалізовувати програми та проекти технічного пере-
оснащення та модернізації ключових галузей та під-
галузей для підвищення рівня ефективності діяльності 
комплексу в цілому. Беручи до уваги високу вартість 
сучасних проектів оновлення технічних парків і впро-
вадження сучасних технологій, реалізації зазначених 
програм особливо у фінансовому й організаційному 
забезпеченні вимагає поєднання зусиль як безпосеред-
ньо галузей, так і міжгалузевих формувань, а особливо 
державних інституцій за підтримки науково-дослід-
ного сектору. 

Поряд із зазначеними підходами в економічній 
науці варто виділити такі напрями трактування при-
роди економічного розвитку: зв’язок економічного 
розвитку і зростанням добробуту та доходів на душу 
населення, покращення якості життя та доступу до 
основних потреб суспільства; другий підхід передба-
чає виділення циклічного характеру економічного роз-
витку, зв’язок з прогресом і регресом еволюційними та 
революційними змінами; в рамках третього напряму 
передбачається виокремлення глибинних змін в різних 
сферах соціально-економічних систем, а також у домі-
нуванні ключових факторів виробництва. 

Серед моделей економічного розвитку виокрем-
люють [11, с. 155]: моделі однолінійного розвитку, 
засновані на принципах стадійності, еволюціонізму, 
прогресу та універсальності; моделі паралельного 
розвитку, які передбачають одночасність та синх-
ронність еволюції різних історичних господарських 
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форм; модель цивілізаційного розвитку ґрунтуються 
на усвідомленні поліцентричності нелінійного руху. 
Для аграрного сектору нашої держави найбільш харак-
терною варто вважати модель паралельного розвитку, 
так як приватні господарства населення і досі функ-
ціонують в рамках аграрного суспільства із великою 
часткою ручної праці, а господарські підприємства, 
впроваджуючи сучасні досягнення науково-технічного 
розвитку в агровиробництві, фактично функціонують в 
інформаційному постіндустріальному форматі. 

Економічний розвиток найчастіше розглядається 
в дихотомії, поєднанні та конфлікті з поняттям «еко-
номічне зростання». Найбільш просте та узагаль-
нене бачення різниці між цими категоріями полягає 
в присвоєнні розвиткові властивостей якісних змін, 
а зростанню – кількісних. Порівняння моделі зрос-
тання і моделі розвитку надано в роботі [12, с. 142]: 
моделі зростання властиве збільшення обсягів вироб-
ництва, спостерігається зв’язок між фізичними та 
іншими чинниками з випуском, пояснюється характер 
впливу ресурсів виробництва та інших чинників на 
результати, визначені у збільшенні обсягу продукту, 
завданням розглядається зміст розвитку; моделі розви-
тку властивий перехід від одного стану економіки до 
іншого, об’єктом розглядається структура економіки як 
співвідношення між її секторами та суспільними про-
шарками та їх роль у зміні загального стану економіки, 
метою визначено пояснення причин переходу відного 
стану до іншого, а ключовим завданням передумови 
для збільшення обсягів виробництва. Автор доходить 
висновку, що розвиток є поєднанням економічного 
зростання як характеру використання продуктивних 
сил суспільства у поєднанні з еволюцією економічної 
системи в цілому. 

Взаємозв’язок між цими поняттями є неоднознач-
ним. Як наголошують автори [4], національна еконо-
міка може зростати без економічного розвитку – тобто 
виключно за кількісними параметрами виробництва 
продукції, з іншого боку, економічний розвиток в ході 
становлення нових соціально-економічних інститутів 
може характеризуватися спадом обсягу виробництва. 
Хоча найчастіше економічний розвиток включає еле-
менти економічного зростання. 

Більш глибинне розуміння природи економічного 
зростання у взаємозв’язку з економічним розвитком 
представлено в праці П. Сенищ, де встановлено, що 
економічне зростання розглядається з позицій еконо-
мічних процесів. Автор також визначає, що розвиток 
є ширшим за зростання і є переходом з одного стану в 
інший. На противагу баченню вищезазначених авторів 
він стверджує, що розвиток без зростання неможливий 
[13, с. 102]. 

Можна виокремити два підходи до розуміння різ-
ниці між економічним розвитком та економічним 
зростанням [14]. В рамках першого між ними не існує 
чіткого розмежування. В рамках другого вони чітко 
розподілені, насамперед завдяки працям Й. Шумпе-
тера, в рамках якого він розглядається к поширення 
ринкової економіки, як загальна зміна соціально-еконо-
мічних систем, як розкриття потенціалу цивілізаційної 
самобутності. Саме в цьому аспекті можна розглядати 
близькість понять «інновація» та «економічний розви-
ток», адже і першому, і другому властива поява чогось 
нового, яке якісно відрізняється від попереднього. 

Одним із шляхів зняття цього протиріччя можна 
розглядати дослідження вчених А. Бернс та У. Клер, 
які займалася дослідженнями економічного циклу і 
встановили динаміку рядів випуску та зайнятості, яка 
обумовлює загальний зростаючий тренд, а коливання 
ділової активності навколо цього тренду становлять 
економічні цикли [12]. В цілому загальний аналіз 
динаміки світового господарства дозволяє підтвердити 
наявність позитивного тренду економічного розвитку, 
але його нерівномірність, яка спостерігається за окре-
мими країнами, залишає відкритим питання пошуку 
шляхів для національних економік, які значно посту-
пається своїми параметрами рівню розвитку провід-
ним країнам світової спільноти, підвищення власних 
показників динаміки в умовах загострення конкуренції 
у глобальному вимірі. 

Несистемність закріплення результатів економіч-
ного зростання в результатах економічного розвитку на 
прикладі окремих країн свідчить про значні помилки в 
управлінні ними. З іншого боку, на макроекономічному 
рівні питання розвитку все більше почали ототожнюва-
тися із добробутом населення, що ілюструється твер-
дженням Всесвітнього банку: «…покращення якості 
житті, особливо в бідних країнах, означає насамперед 
збільшення доходів, а також покращення освіти, хар-
чування та охорони здоров’я, скорочення убогості, 
оздоровлення довкілля, рівність можливостей, розши-
рення особистої свободи і більш насичене культурне 
життя» [15, с. 4]. Недоліком даного бачення є фактична 
відсутність різниці між економічними розвитком та 
сталим розвитком, який як раз більш акцентований на 
взаємовпливі економічної, соціальної та екологічної 
сфери – тобто розвиток суспільства має здійснюватися 
з врахуванням досягнення збалансованих цілей всіх 
цих сфер життєдіяльності людства. Це вимагає подаль-
шого уточнення різниці між зазначеними поняттями. 

Сталий розвиток розглядається як керований про-
цес розвитку суспільства, який не руйнує природної 
основи і забезпечує розвиток цивілізації. Його осно-
вою розглядається науково-технічний прогрес, який 
дозволяє зменшити залежність економічних об’єктів 
від природних умов і ресурсів [16]. Одним із проти-
річ, яке має бути вирішене в ході реалізації концеп-
ції сталого розвитку, є забруднення довкілля через 
неконтрольоване економічне зростання. Прихильники 
теорії його обмеження для збереження природного 
середовища наголошують на його вирішальному нега-
тивному впливі. З іншого боку варто погодитися із їх 
опонентами щодо ключової проблеми визначення від-
повідальності за свою економічну діяльність, яка нано-
сить шкоду довкіллю, і безпосередньо не пов’язана 
із природою економічного розвитку. Вона в більшій 
мірі обумовлена так званою «загальною власністю» 
і відсутністю ціни за її використання. Наслідки такої 
політики викликають так звані трансакційний витрати, 
природа яких пов’язана із недетермінованими правами 
власності на окремі ресурси, включаючи природні. 
Вирішення цього питання знаходиться у площині вдо-
сконалення функціонування інститутів та інституцій, 
теорія яких і займається проблемою трансакційних 
витрат. Економічне зростання є єдиним шляхом забез-
печення збільшення добробуту населення, враховуючи 
позитивний тренд щодо його збільшення в глобаль-
ному масштабі. Це обумовлює потребу в розмежуванні 
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понять економічне зростання та розробка механізмів 
відповідальності за нанесення шкоди довкіллю в ході 
господарської діяльності, що має бути вирішено в 
рамках концепції сталого розвитку як в планетарному 
розрізі, так і на рівні окремих національних еконо-
мік. Соціальний аспект сталого розвитку стосується 
людини, її потреб цінностей та інтересів як ключової 
мети всього суспільного виробництва. Відповідно еко-
номічний розвиток має забезпечувати зростання рівня 
життя населення. Фактично спостерігається подальша 
диференціація доходів найбагатших та найбідніших 
верств населення, особливо в планетарному масштабі, 
де глобалізаційні тенденції тісно взаємопов’язані із 
внутрішньонаціональними. Але цей аспект в більшій 
мірі стосується механізмів перерозподілу доходів і 
відображає ефективність функціонування держави як 
інституту регулювання суспільного життя. Участь же 
всього населення – громадян – у процесі економічного 
зростання обґрунтовується в рамках концепції інклю-
зивного розвитку. 

Інклюзивний розвиток [17] передбачає залучення 
більшої частини трудових ресурсів до ефективної еко-
номічної діяльності для покращення якості їх життя. 
Метою його варто розглядати поліпшення перероз-
поділу доходів, а основним інструментом – розвиток 
інфраструктури. Основу концепції становить розу-
міння необхідності інвестицій у сфери інфраструк-
тури, розвиток освіти, охорона здоров’я для покра-
щення рівня життя населення на противагу політиці 
боротьби з наслідками нерівності – виділення фінан-
сів на боротьбу з бідністю у формі соціальних виплат, 
субсидії тощо. Ця концепція направлена насамперед на 
вирішення однієї із ключових проблем сучасного еко-
номічного розвитку – безробіття – як результату витіс-
нення значного обсягу трудових ресурсів із виробни-
чого процесу внаслідок його інтенсивної автоматизації, 
модернізації, роботизації, а зараз і в найближчому май-
бутньому – поступового впровадження штучного інте-
лекту. Нарощення інфраструктури та реалізація кон-
цепції інклюзивного розвитку можлива лише шляхом 
вдосконалення функціонування національних і надна-
ціональних інститутів та інституцій. 

Цей висновок підтверджується дослідженнями 
С. Кузнеця щодо визначення економічного розвитку, 

який ґрунтується на технологіях, інституційних та іде-
ологічних змінах. 

Для аграрного сектору питання забезпечення еконо-
мічного розвитку в рамках концепції сталого та інклю-
зивного розвитку є єдино можливим, так як саме цей 
сектор національної економіки як найбільше з поміж 
інших взаємодіє із природним середовищем та залиша-
ється із основних джерел працевлаштування для насе-
лення сільської місцевості. Таким чином, розуміння 
економічного розвитку аграрного сектору передбачає, 
паралельно із економічним зростанням за параметрами 
продуктивності використання природних ресурсів, 
виробництво нових видів продукції, які за параметрами 
якості дозволяють краще задовольняти потреби насе-
лення у продовольстві, створювати достойні умови про-
живання сільського населення шляхом розширення та 
вдосконалення інфраструктури, а також виступати базо-
вою галуззю розвитку агропродовольчого комплексу. 

Висновки. На основі проведеного дослідження варто 
зробити такі висновки. Економічний розвиток є склад-
ним безальтернативним шляхом змін сучасної еконо-
мічної системи, який відбувається на основі вирішення 
протиріч інтересів різних зацікавлених сторін, які при-
зводять до трансформації суспільних відносин, в основі 
яких переважно знаходяться права власності на окремі 
ресурси. Стрімкий технологічний процес паралельно 
із постійним зростанням чисельності населення при-
зводить як до зростання продуктивності використання 
ресурсів, так і до подальшого розшарування населення 
як всередині окремих країн, так і в глобальному вимірі. 
Інтенсифікація економічної діяльності у поєднанні з 
масштабним впровадженням технологій русерсозбере-
ження дозволить забезпечувати досягнення цілей підви-
щення якості життя населення та збереження навколиш-
нього середовища. Для аграрного сектору економічний 
розвиток передбачає впровадження технологічних змін 
у поєднанні із інституційної підтримкою їх впрова-
дження, насамперед шляхом масштабного нарощення 
та розвитку інфраструктури, що сприятиме досягненню 
цілей інклюзивного та сталого розвитку. 

Подальші дослідження автора пов’язані із роз-
робкою механізми активізації економічного розвитку 
аграрного сектору України на основі інноваційного 
зростання. 
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