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КОНЦЕПТУАЛЬНИЙ ПІДХІД МЕТОДОЛОГІЇ ПІДГОТОВКИ ЗВІТНИХ 
ДАНИХ У ПОРІВНЯЛЬНИЙ ВИГЛЯД ПРИ РОЗРАХУНКУ ПОКАЗНИКІВ 

ФІНАНСОВОГО СТАНУ 

Розрахунок показників фінансового стану на підставі форм фінансової звітності (повної або спрощеної) містить 
комплекс заходів, чітка послідовність виконання яких (приведення даних у порівняльний вигляд; визначення критеріїв і 
показників оцінки фінансового стану; обчислення показників за період, що аналізується; оцінка фінансового стану за 
показниками в динаміці; розробка конкретних заходів та прийняття управлінських рішень) є запорукою якісного еконо-
мічного аналізу, мета якого в тому числі полягає й у виключенні перекручування інформації в обґрунтуванні ефективних 
управлінських рішень на мікро- та макрорівнях. Виключення хибних висновків стає можливим вже на першому етапі 
впровадження економічного дослідження – приведення даних у порівняльний вигляд. В публікації розкриті методологіч-
ні підходи забезпечення співставності показників фінансової звітності для здійснення розрахунку й аналізу показників 
фінансового стану в умовах стану всеосяжності інформаційної наповненості звітними даними в часі. З огляду на від-
сутність методології за означеним напрямом розроблені концептуальні методологічні підходи оцінки співставності 
показників фінансової звітності та, у разі необхідності, доведення її показників до співставного вигляду, для розрахун-
ку показників фінансового стану.

Ключові слова: звітність, співставність показників, методологія, процедури порівняльності, всеосяжність інфор-
мації, показники фінансового стану, динаміка показників, концептуальний підхід.

CONCEPTUAL APPROACH OF THE METHODOLOGY FOR PREPARING 
REPORTING DATA IN A COMPARATIVE FORM TO CALCULATE FINANCIAL 

STANDING INDICATORS 

Calculation of financial standing indicators based on financial reporting forms (complete or simplified) contains a set of 
measures, which should be observed in a strict sequence (bringing data into comparative form; determining criteria and in-
dicators for assessing financial standing; calculating indicators for the period under review; assessing financial condition by 
indicators over time; developing specific measures and making managerial decisions) to perform high-end economic analysis, 
the purpose of which is also preventing information distortion in the justification of effective management decisions at the micro 
and macro levels. Prevention of erroneous conclusions becomes possible already at the first stage of implementing economic 
research – bringing the data into a comparative form. Currently, in addition to the definitions of the main terms regarding the 
composition of financial statements which are included in the legislation, there are practically no scientific studies on the cor-
rectness of applying financial standing indicators in calculations using financial reporting indicators of various types – at the 
reporting date and for the reporting period, despite they are in one corresponding reporting period (quarter, half-year, year). 
The publication presents conceptual methodological approaches to ensuring comparability of financial reporting indicators for 
calculating and analyzing financial standing indicators provided comprehensive information content is accessible of reporting 
data over time. In view of the lack of methodology in this area, conceptual methodological approaches have been developed 
to assess the comparability of financial reporting indicators and, if necessary, to bring its indicators to a comparable form for 
calculating financial standing indicators. The developed conceptual approaches are the basis for further alternative model-
ing, depending on the purpose of the study and other factors, such as the comprehensive information content of reporting data 
over time. As a result of the scientific development, the author of the study has provided conceptual proof of the expediency of 
conducting annual reports and interim reports in the analysis, the methodological need to bring its indicators to a comparable 
form for calculating financial standing indicators using special procedures, such as calculating the "arithmetic mean balance 
sheet" and preparing a "settlement statement of financial standing", respectively, depending on the time parameter of reporting. 
The relevance of the procedure for preparing reporting data for a comparable form before the fundamental analysis is proved.

Keywords: reporting, comparability of indicators, methodology, comparability procedures, comprehensiveness of informa-
tion, indicators of financial standing, change of indicators, conceptual approach.
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Постановка проблеми. Оцінка фінансового стану 
суб’єктів господарювання полягає у розрахунку та 
вивченні комплексу показників, які відображають 
різні аспекти діяльності підприємства та впливають на 
обґрунтованість та ефективність управлінських рішень 
на мікро- та макрорівнях [1].

За результатами оцінки фінансового стану можна 
розробити заходи щодо покращення структури капі-
талу, відновлення платоспроможності, підвищення 
рентабельності, визначити оптимальний розмір потріб-
них підприємству оборотних активів, виявити резерви 
підвищення ефективності функціонування підприєм-
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ства та перспективи його розвитку, попередити виник-
нення фінансової кризи на підприємстві [2].

Розрахунок показників фінансового стану на основі 
показників фінансової звітності суб’єкта господарю-
вання передбачає певні процедури, комплексне вико-
нання яких забезпечує якісний аналіз, що складається 
з розрахунків коефіцієнтів фінансового стану на під-
ставі економічно обґрунтованої інформації за показ-
никами фінансової звітності та можливості надання 
об’єктивних й неупереджених висновків щодо фактич-
ного стану та подальшого розвитку суб’єкта господа-
рювання [3]. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Управ-
ління фінансово-господарською діяльністю підпри-
ємств має ґрунтуватися на використанні структу-
рованих та достовірних даних про фінансовий стан 
підприємства, основним інформаційним джерелом 
здійснення якого є економічні та інші показники діяль-
ності суб’єкта господарювання, які в сучасних умовах 
акумулюються у фінансовій звітності, формування 
показників якої відбувається на підставі даних бух-
галтерського обліку, як складової частини науки про 
управління [4].

Розмаїття поглядів на методику оцінки фінансового 
стану призвело, з одного боку, – на закріплення науко-
вого обґрунтування авторських підходів, а з іншого, – 
до десистематизації можливо розрахованих показни-
ків. В той же час, всі сучасні автори сходяться в думці 
про розрахунок цих показників на основі показників 
форм фінансової звітності. [3] Так, наприклад, у від-
борі інформації для будь-якого аналізу та зокрема для 
розрахунку показників фінансового стану покладається 
безперечне положення про необхідність застосування 
процедури оцінки співставності вхідної інформації з 
погляду основних методологічних положень щодо від-
бору статистичних даних у дослідження (Андрєєва Г.І. 
[5], Мних Є.В. [6]), підтверджується змістовність даних 
бухгалтерського обліку для аналітичних досліджень 
(Калабухова С.В. [7]), з метою забезпечення співстав-
ності облікових даних у разі зміни облікової політики 
за порівняльні періоди на законодавчому рівні встанов-
люється необхідність перерахунку показників шляхом 
перспективного/ретроспективного застосування [8], 
методичні підходи до оцінювання фінансового стану 
підприємства (Масюк Ю.В., Резниченко О.В. [9]), роз-
крита актуальність застосування показників фінан-
сової звітності у прорахунку показників фінансового 
стану із обґрунтуванням загальної методики (Яцух 
О.О., Захарова Н.Ю. [10]). Нині, окрім фундаменталь-
них визначень у законодавстві [8, 11], відсутні наукові 
дослідження про коректність застосування у розрахун-
ках показників фінансового стану із використанням 
показників фінансової звітності різних за своєю якіс-
ною сутністю показників – на звітну дату та за звітний 
період, не дивлячись на їх об’єднаність одним відпо-
відним звітним періодом (квартал, півріччя, рік).

Нині потребує додаткових досліджень як на тео-
ретичному рівні в площині розробки певних методо-
логічних підходів щодо коректності застосування у 
розрахунках показників фінансового стану із вико-
ристанням показників фінансової звітності різних за 
своєю якісною сутністю показників, так і на законо-
давчо-прикладному рівні в площині оновлення та вве-
дення в дію відповідних норм діючого законодавства 

та/або розробки нової методики оцінки фінансового 
стану підприємств із використанням показників фінан-
сової звітності.

Мета статті полягає у розробці концептуальних 
методологічних підходів оцінки співставності показ-
ників фінансової звітності та, у разі необхідності, 
додаткового доведення її показників до співставного 
вигляду, для розрахунку показників фінансового стану.

Виклад основного матеріалу. Інформація про 
фінансово-господарську діяльність підприємства аку-
мулюється у показниках фінансової звітності, методо-
логія визначення яких чітко прописана діючим законо-
давством та формується через систематизацію даних 
на рахунках бухгалтерського обліку шляхом застосу-
вання методики складання звітності за встановленими 
НП(С)БО [8], П(С)БО [11] та іншими нормативними 
документами [12]. 

Одночасно порядок проведення аналізу фінансо-
вого стану підприємства за діючим законодавством 
регулюється Положенням «Про порядок здійснення 
аналізу фінансового стану підприємств, що підлягають 
приватизації», затвердженим Наказом Міністерства 
фінансів України та Фонду державного майна України 
від 26.01.2001 р. № 49/121 [13], яке визначає фінансо-
вий стан підприємства як сукупність показників, що 
відображають наявність, розміщення і використання 
ресурсів підприємства, реальні й потенційні можли-
вості підприємства. В той же час на сьогодні Поло-
ження [13] можна вважати неактуальним, оскільки 
встановлена методика розрахунку показників фінансо-
вого стану за ним була доцільна до тих пір, доки не 
були прийняті зміни до діючих нині НП(С)БО [8] та 
П(С)БО [11], в результаті яких були кардинально пере-
форматовані показники фінансової звітності за поряд-
ком їх формування та порядком шифрування у самій 
звітності за встановленими кодами її статей, внаслідок 
чого відбулася десистематизація розрахунку показни-
ків фінансового стану на основі показників фінансової 
звітності.

Також законодавчим підґрунтям здійснення відпо-
відних розрахунків є Методичні рекомендації з аналізу 
і оцінки фінансового стану підприємств, пунктом 3.4. 
яких розкрито загальний алгоритм щодо послідовності 
здійснення аналізу [14]:

підготовка звітних даних до аналізу (технічна пере-
вірка правильності заповнення фінансової звітності, 
приведення даних у порівняльний вигляд тощо);

визначення критеріїв і показників оцінки фінансо-
вого стану (небагатьох найбільш важливих);

обчислення показників за період, що аналізується;
оцінка фінансового стану за показниками в дина-

міці;
розробка конкретних заходів та прийняття управ-

лінських рішень.
Не дивлячись на більш пізній час розробки даної 

Методики [14], тим не менш на сьогодні вона не втра-
тила актуальність з точки зору змісту підходу, який 
закладено в ній щодо основи здійснення економічного 
аналізу показників фінансового стану саме за визна-
ченими алгоритмічними процедурами. Мова йде про 
перший етап цієї Методики [14] (підготовка звітних 
даних до аналізу (технічна перевірка правильності 
заповнення фінансової звітності, приведення даних 
у порівняльний вигляд тощо)), якому, як правило, не 
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завжди відводиться належна увага (а іноді ігнорується 
фахівцями), але саме ретельне виконання цього етапу 
закладає підґрунтя якісного аналізу, який складається 
з розрахунків показників фінансового стану на під-
ставі фінансової звітності та можливості надання 
об’єктивних й неупереджених висновків щодо фактич-
ного стану та подальшого розвитку суб’єкта господа-
рювання.

Отже, вже на початковому етапі запровадження 
методики оцінки фінансового стану суб’єкта госпо-
дарювання необхідно визначитися із підходом, який 
буде покладено в основу аналітичної діяльності, адже 
переважна більшість показників фінансового стану 
підприємств розраховується на підставі даних форми 
№1 «Баланс (Звіт про фінансовий стан) на ___20__ р.» 
та форми №2 «Звіт про фінансові результати (Звіт про 
сукупний дохід) за ___20__ р.», де за методикою роз-
рахунку переважної більшості показників фінансового 
стану одночасно приймають участь і показники форми 
№1, і показники форми №2, постає методологічна 
перепона здійснення адекватних розрахунків, адже 
показники цих форм не є співставними за періодом, 
не дивлячись на їх поєднання одним звітним періодом 
розкриття інформація про фінансово-господарську 
діяльність суб’єкта господарювання, оскільки форма 
№1 надає дані «на дату» (тобто на кінець останнього 
дня звітного періоду з одночасним інформаційним 
повідомленням про стан на початок звітного року в 
цілому), а форма №2 – «за звітний період». Є показ-
ники фінансового стану, які розраховуються й із засто-
суванням інших форм фінансової звітності (звіту про 
рух грошових коштів (форма №3), звіту про власний 
капітал (форма №4) і приміток до фінансової звітності 
(форма №5)), показники по яких також містять інфор-
мацію «за звітний період» [1, 3].

За для виваженого здійснення першого етапу ана-
лізу і оцінки фінансового стану – підготовки звітних 
даних до аналізу (технічна перевірка правильності 
заповнення фінансової звітності, приведення даних у 
порівняльний вигляд тощо) – нами пропонується вихо-
дити із мети аналізу та інформаційного забезпечення 
звітними даними, тобто з урахуванням стану всеосяж-
ності інформаційної наповненості звітними даними в 
часі, в такі можливі способи [1]: 

використання даних форми №1 без доведення їх 
до співставного вигляду – для проведення точкового 
(моментного) аналізу. Це дозволяє на підставі даних 
одного звітного періоду тим не менш здійснити аналіз 
в динаміці – на початок та на кінець звітного періоду;

використання даних форми №1 із доведенням до 
співставного вигляду (потребує спеціальної процедури 
доведення даних форми №1 до співставного вигляду – 
переведення моментних даних на періодний). Тут під 
спеціальною процедурою ми розуміємо додаткове про-
рахування показників форми №1 за відповідний рік 
як середньоарифметичне значення по відповідних 
показниках графи 3 та графи 4, приймаючи отриманий 
результат як показник за звітний рік. Це дозволяє сфор-
мувати так званий «середньоарифметичний балансу» 
за звітний період, що умовно переводить дані балансу 
із моментних показників в показники періоду. За наяв-
ності даних двох та більше звітних періодів виникає 
перспектива здійснити аналіз в динаміці по відповід-
них звітних періодах.

Пунктом 4 розділу ІІІ «Якісні характеристики 
фінансової звітності та принципи її складання» НП(С)
БО 1 «Загальні вимоги до фінансової звітності» [8] 
затверджена вимога щодо забезпечення можливості 
користувачам надавати порівнювальність фінансових 
звітів підприємства за різні періоди та фінансових 
звітів різних підприємств, що в свою чергу ставить 
нагальне завдання забезпечення усунення отримання 
некоректно розрахованих показників методологічно та 
технічно з метою виключення перекручування інфор-
мації та досягненню й утвердженню хибних висновків. 
Разом із цим постає й інша проблема, з чийого боку – 
внутрішнього або зовнішнього – проводиться аналіз, 
а значить постає питання достатності вихідних даних 
за обсягом та динамікою, тобто стану всеосяжності 
інформаційної наповненості звітними даними в часі, 
враховуючи мету досягнення незалежно від сторони 
реалізації аналітичного процесу – здійснення якісного 
економічного аналізу, що є запорукою неупереджених 
висновків щодо фактичного стану та подальшого роз-
витку суб’єкта господарювання.

Це означає, що кожний з наведених способів слід 
розглядати з точки зору забезпечення інформаційними 
даними звітності в часі (річна або проміжна звітність) 
та її наявність в динаміці, що в комплексі має забез-
печити підготовку звітних даних до аналізу (технічна 
перевірка правильності заповнення фінансової звіт-
ності, приведення даних у порівняльний вигляд тощо).

Отже, це означає, що і спосіб використання даних 
форми №1 без доведення їх до співставного вигляду, 
і спосіб використання даних форми №1 із доведенням 
до співставного вигляду в підготовці звітних даних до 
порівняльного вигляду може мати єдину інформативну 
основу для здійснення розрахунків – річну або про-
міжну звітність.

Зрозуміло, що і по річній, і по проміжній звітності 
будуть як обмеження, так і можливості здійснення роз-
горнутого аналізу. 

Реалізація запропонованих способів підготовки 
звітних даних до аналізу щодо приведення даних у 
порівняльний вигляд за для можливості здійснення 
аналізу і розрахунків з методологічної точки зору, 
наведемо прикладах за формальною моделлю «вхід – 
вихід» із подальшою оцінкою «перспективи розгорну-
тості майбутніх результатів» за показниками фінансо-
вого стану в динаміці, де [1]: 

«вхід» – спосіб із певним вибором звітності в звіт-
ному періоді (річна або проміжна); 

«вихід» – доведений до співставного (порівняль-
ного) вигляду цифровий матеріал для розрахунку та 
проведення аналізу показників фінансового стану за 
відповідними звітними періодами;

«перспектива розгорнутості майбутніх результа-
тів» – оцінка можливості здійснення аналізу в дина-
міці по звітних періодах в умовах обмеженості звітних 
даних по звітних періодах, тобто з урахуванням стану 
всеосяжності інформаційної наповненості звітними 
даними в часі.

В результаті моделювання нами складені такі кон-
цептуальні методологічні підходи оцінки та, у разі 
необхідності, доведення до співставного вигляду 
показників фінансової звітності для розрахунку показ-
ників фінансового стану (ідея удосконалена за джере-
лом [1]):
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без попереднього доведення їх показників (зокрема 
показників ф.№1) до співставного вигляду по річній 
звітності (таблиця 1);

без попереднього доведення їх показників (зокрема 
показників ф.№2) до співставного вигляду по проміж-
ній звітності (можливо тільки у разі аналізу проміж-
ної звітності по відповідних роках, наприклад, перший 
(другий, третій, четвертий) квартал звітного року порів-
нюється із першим (другим, третім, четвертим) квар-
талом попереднього року відповідно) (використання 
таблиці 1 із певними припущеннями по періодах). 
Окремо – можливі аналогічні викладення по півріччях 
з інтерпретацією підходу, викладеного в таблиці 1;

із попереднім доведенням їх показників (зокрема 
показників ф.№1) до співставного вигляду по річній 
звітності (таблиця 2);

із попереднім доведенням їх показників (зокрема 
показників ф.№2) до співставного вигляду по проміж-
ній звітності (можливо тільки у разі аналізу проміжної 
звітності по кварталах в середині звітного року, напри-
клад, у разі послідовного аналізу – другий із першим, 
третій із другим, четвертий із третім кварталом звіт-

ного року, а у разі базисного аналізу – четвертий із 
першим, четвертий із другим, четвертий із третім квар-
талом звітного року) (використання таблиці 2 із пев-
ними припущеннями по періодах). Окремо – можливі 
аналогічні викладення по півріччях з інтерпретацією 
підходу, викладеного в таблиці 2.

Слід прокоментувати, що наведені моделі не є оста-
точними та можуть мати альтернативний спосіб упро-
вадження в залежності від мети дослідження та інших 
чинників, наприклад, стану всеосяжності інформацій-
ної наповненості звітними даними в часі.

Доведемо цю тезу на прикладі можливих варіантів 
реалізації першої моделі – спосіб використання даних 
форми №1 без доведення їх до співставного вигляду 
по річній звітності (визначення статусу «основний» 
або «альтернативний» приймається дослідником само-
стійно) [1]: 

варіант 1 (прийнято нами умовно як основний): 
«вхід» – використання даних форми №1 на початок та 
на кінець звітного періоду тальки до даних тільки звіт-
ного періоду форми №2 → «вихід» – отримання показ-
ників «на початок звітного періоду» та «на кінець 

Таблиця 1
Схема розрахунку показників фінансового стану із використанням форм фінансової звітності без попереднього 

доведення їх показників до співставного вигляду /по річній звітності/

Таблиця 1

Схема розрахунку показників фінансового стану із використанням форм
фінансової звітності без попереднього доведення їх показників до 

співставного вигляду /по річній звітності/
«Вхід» 
/спосіб із певним вибором 
звітності в звітному періоді/

→ Спосіб 
підготовки 

звітних даних 
до аналізу

→ «Вихід» 
/доведені до 
співставного 
вигляду 
показники 
звітності та 
проведення 
аналізу 
показників 
фін.-го стану 
за звітними 
періодами/

→ «Перспектива 
розгорнутості 
майбутніх 
результатів» 
/переваги 
(«+») та 
недоліки («-
») для
здійснення
подальших
аналітичних
процедур/

↓ ↓ ↓ ↓
Річна звітність → Позиція 

дослідження: 
показники є 

співставними

→ Сформовані звітні 
періоди для 

аналізу
┌↓┐

«+»:
досягається 
динаміка по 

сформованих 
умовних 
звітних 

періодах в 
умовах 

обмеженості
всеосяжності 

інформаційної 
наповненості 

звітними 
даними в часі;

«-»:
не задіяні дані 

ф.№2 за 
аналогічний 

звітний період 
попереднього 

року

↓ ↓ на 
початок 
зв.пер.

на 
кінець 
зв.пер.

Форма №1 → без доведення 
показників до 
співставного 

вигляду
сукупність 

розрахованих 
показників 

фінансового стану
┌↓┐

Форма №2 → без доведення 
показників до 
співставного 

вигляду

Джерело: складено автором за результатами власних досліджень
Джерело: складено автором за результатами власних досліджень
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Таблиця 2
Схема розрахунку показників фінансового стану із використанням форм фінансової звітності із попереднім 

доведенням їх показників до співставного вигляду /по річній звітності/

Таблиця 2

Схема розрахунку показників фінансового стану із використанням форм
фінансової звітності із попереднім доведенням їх показників до 

співставного вигляду /по річній звітності/
«Вхід» 
/спосіб із певним вибором 
звітності в звітному 
періоді/

→ Спосіб 
підготовки 

звітних даних 
до аналізу

→ «Вихід» 
/доведені до 
співставного 
вигляду 
показники 
звітності та 
проведення 
аналізу 
показників 
фін.-го стану 
за звітними 
періодами/

→ «Перспектива 
розгорнутості
майбутніх
результатів» 
/переваги («+»)
та недоліки («-
») для
здійснення
подальших
аналітичних
процедур/

↓ ↓ ↓ ↓
Річна звітність → Позиція 

дослідження: 
показники не є 
співставними

→ Сформовані 
звітні періоди 

для аналізу
┌↓┐

«+»:
досягається 

динаміка у разі 
повної

всеосяжності 
звітними 

даними в часі 
(2 та більше 

звітних 
періоди);

«+»:
трансформація 

ф.№2 
призводить до 
співставного 

вигляду із 
ф.№1 за 

відповідними 
звітними 

періодами;

«-»:
в умовах 

обмеженості  
всеосяжності 

інформаційної 
наповненості 

звітними 
даними в часі

↓ ↓ попер. 
період

звітний 
період

Форма №1 → доведення 
показників до 
співставного 

вигляду сукупність 
розрахованих 

показників 
фінансового 

стану
┌↓┐

┌↓┐ ↓
попередній 

період
звітний 
період

розрахунок 
«середньоарифмети

чного балансу»
[[ф.№1 (гр.3+гр.4)]/2]

┌↓┐
попер. 
період

звітний 
період

Форма №2 → Рекомендована 
процедура 

підготовки звітних 
даних ф.№2 до 
співставного 

вигляду ф.№1 за 
відповідними 

звітними періодами
попер. 
період

звітний 
період

Джерело: складено автором за результатами власних досліджень

звітного періоду» → показників «на початок звітного 
періоду» та «на кінець звітного періоду»;

варіант 2 (прийнято нами умовно як альтернативний): 
«вхід» – використання даних форми №1 на початок та 
на кінець звітного періоду до даних попереднього звіт-
ного періоду та звітного періоду форми №2 відповідно 
→ «вихід» – отримання показників «на початок звітного
періоду» та «на кінець звітного періоду» → показників
«на початок звітного періоду» (альтернативна назва «за
попередній звітний період») та «на кінець звітного пері-
оду» (альтернативна назва «за звітний період»).

Таким чином, варіант 1 охоплює використання 
звітних даних форми №2 тільки за звітний період та 
за відсутності аналогічних даних попереднього звіт-
ного періоду не дає можливості щодо реалізації ана-
лізу в динаміці, в той час як варіант 2 охоплює звітний 
та попередній періоди, що надає можливість аналізу 

розрахованих в подальшому показників фінансового 
стану в динаміці.

Аналогічні процедури та висновки мають бути 
застосовані і до інших означених нами напрямів-спо-
собів використання форм звітності при розрахунку й 
аналізі показників фінансового стану із використанням 
форм фінансової звітності в залежності від мети дослі-
дження та всеосяжності інформаційної наповненості 
звітними даними в часі.

При цьому не слід забувати, що річні форми звіт-
ності апріорі є співставними за роками за умови 
незмінності облікових процедур формування показни-
ків звітності, в той час, як проміжні форми звітності 
є співставними і за відповідними проміжними періо-
дами по роках, і всередині звітного року по кварталах 
та півріччях. Так, в умовах обмеження даними тільки 
по-квартальними даними в межах звітного року – 
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потребують спеціальної процедури доведення даних 
форми №2 до співставного вигляду по кварталах, а в 
умовах обмеження даними тільки даними за півріччя 
в межах звітного року – також потребують спеціальної 
процедури доведення даних форми №2 до співставного 
вигляду за півріччя. 

Під спеціальною процедурою ми розуміємо додат-
кове прорахування показників форми №2 за відпо-
відні квартали (другий, третій, четвертий) та півріччя 
(друге), адже форма №2, починаючи з цих звітних пері-
одів містить дані наростаючим підсумком. Це досяга-
ється шляхом виключення відповідних даних за попе-
редній звітний період проміжної звітності та складання 
так званої «розрахункової» форми №2.

Показники форми №2 за перший квартал (для 
по-квартального порівняння) та за перше півріччя (для 
піврічного порівняння) не потребують перерахунку, 
оскільки вже визначені відповідними межами звітного 
періоду.

Зауважимо, що стан всеосяжності інформаційної 
наповненості звітними даними в часі певною мірою 
впливово діє на визначення мети економічного дослі-
дження та одночасно визначає його достатність. Так, 
наприклад, при наявності даних тільки за один звітний 
період немає можливості оцінити дані на предмет еко-
номічної ефективності в наслідок відсутності об’єкта 
порівняння, а тільки за рекомендованими або норма-
тивними або галузевими показниками тощо. При наяв-
ності ж даних за два та більше періодів є можливість 
адекватної оцінки показників і в динаміці, і в порів-
нянні із рекомендованими або нормативними або галу-
зевими показниками тощо. 

Висновки. Розрахунок показників фінансового 
стану на підставі форм фінансової звітності (повної 
або спрощеної) містить комплекс заходів, чітка послі-
довність виконання яких (приведення даних у порів-
няльний вигляд; визначення критеріїв і показників 
оцінки фінансового стану; обчислення показників за 
період, що аналізується; оцінка фінансового стану за 

показниками в динаміці; розробка конкретних заходів 
та прийняття управлінських рішень) є запорукою якіс-
ного економічного аналізу.

 Запобігання хибним висновкам стає можливим 
вже на першому етапі впровадження економічного 
дослідження – приведення даних у порівняльний 
вигляд, що є вкрай важливим у застосуванні будь-
якої методики оцінки фінансового стану на підставі 
показників фінансової звітності суб’єкта госпо-
дарювання. Для цього в економічне дослідження 
мають бути впроваджені методологічні підходи 
забезпечення співставності показників фінансо-
вої звітності для здійснення розрахунку й аналізу 
показників фінансового стану в умовах певного 
стану всеосяжності інформаційної наповненості 
звітними даними в часі.

Автором публікації розроблені концептуальні мето-
дологічні підходи оцінки співставності показників 
фінансової звітності та, у разі необхідності, доведення 
її показників до співставного вигляду, для розрахунку 
показників фінансового стану. 

Розроблені концептуальні підходи є підґрунтями 
для подальших альтернативних моделювань в залеж-
ності від мети дослідження та інших чинників, напри-
клад, стану всеосяжності інформаційної наповненості 
звітними даними в часі. 

Наслідком наукової розробки стало концептуальне 
доведення автором дослідження доцільності прове-
дення в аналізі річної звітності та проміжної звітності 
методологічної необхідності доведення її показників 
до співставного вигляду для розрахунку показників 
фінансового стану із застосуванням спеціальних про-
цедур – розрахунку «середньоарифметичного балансу» 
та складання «розрахункового звіту про фінансовий 
стан» відповідно в залежності від часового параметру 
звітності. 

Доведена актуальність процедури підготовки звіт-
них даних до співставного вигляду, що має передувати 
здійсненню економічного аналізу.
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